1- النقل الأول: *(فكان مما طرحته ان هؤلاء المعاصرين يزعمون 
انيد حداففون لشيف الأبيلاع اين قصية الذس يقول أت السلف: أطلقوا 
تكفير الجهمية ولكنهم لم يكفروا كل المعينين وإنما كفروا بعض المعينين 
بعد قيام الحجة.هذه هي خلاصة الأطروحة المنقولة عن شيخ الاسلام, 
فقلت لهم إن كنتم موافقين لشيخ الاسلام فالواجب أن يطلق تكفير 
الاشاعرة لان ييفه الاشاصرة ماهر وايق عمية كان يهم حينية 
ويقول "لو قلت بقولكم لكفرت". 


وكثير منكم يكفر ببعض مقالات الأشاعرة مثل إنكار العلو فهذا أولاً 

و ف 9 لا كما , د ه الكثيرون. 

الأمر الثاني للك التكقير قيفال كفار ثم بغد لك يكون تقايقق المعينين 
نقاشًا علميا اكد فيه إنسان بعينه م خصوصا 01 النقابان موجود داخل 
كان محلا 00 والاخذ والعطاء ا اما ا 0 
والغلو لمجرد خلاف مثل هذا)ة 

ونرد بالآتي: 


قوله: *(فكان مما طرحته ان هؤلاء المعاصرين يزعمون انهم موافقون 
ولكنهم لم يكفروا كل المعينين وإنما كفروا بعض المعينين بعد قيام 

الحجة.هذه هي خلاصة الأطروحة المنقولة عن شيخ الاسلام, فقلت لهم 
إن كنتم موافقين لشيخ الاسلام فالواجب أن يطلق تكفير الأشاعرة لأن 
بدعة الأشاعرة مكفرة وابن تيمية كان يسميهم جهمية ويقول "لو قلت 


بقولكم لكفرت". 


وكثير منكم يكفر ببعض مقالات الأشاعرة مثل إنكار العلو فهذا أولاً 
يسمون جهمية لا كما يستنكره الكثيرون)*. لم يحقق طريقة شيخ 
الإسلام ابن تيمية على الوجه المستقيم, فابن تيمية يقول أن الكفر 
شيخ الإسلام, وابن تيمية يذكر أن أحمد يطلق تكفير الجهمية ويقول ابن 
تيمية بإطلاق تكفير الجهمية ويذكر إطلاق تكفير الجهمية في نقاشه مع 
الأاشاعرة وهذا كله نقره, لكن للشيخ تفريق لم يذكره الخليفي إما عمدا 


أو جهلاً. وهو أن الشيخ يفرق في إطلاق تكفير الطائفة بين الجهمية 
المحضة والجهمية المعتزلة. وهذا نصه في مجموع الفتاوى؛ قال: (ولهذا 
قال: عبد الله بن المبارك ويوسف بن أسباظ وغيرهما: اضول البدع أربعة 
: الشيعة والخوارج والقدرية والمرجئة . قالوا : والجهمية ليسوا من 
الثنتين وسبعين فرقة . وكذلك ذكر أبو عبد الله بن حامد عن 8 
أحمد في ذلك قولين هذا أحدهما . وهذا أرادوا به التجهم المحض الذي 
كان عليه جهم نفسه ومتبعوه عليه وهو نفي الأسماء مع نفي الصفات), 
فهنا ذكر أن المقصود به التجهم المحض, ثم قال بعدها بقليل عن تجهم 
المعتزلة: (واما من يقول ببعض التجهم كالمعتزلة ونحوهم الذين يتدينون 
بدين الإسلام باطنا وظاهرا فهؤلاء من أمة محمد صلى الله عليه وسلم 
بلا ريب . وكذلك من هو خير منهم كالكلابية والكرامية). فهو حمل كلام 
ابن المبارك ويوسف بن أسباط على الجهمية المحضة بينما من قال 
ببعض التجهم كالمعتزلة والكلابية فهم من أمة محمد وعلى ذلك يطلق 
شلا مهفق: وهذا النص لم تذكره في ردك, ولابن ثيمية نص آخر في 
مجموع الفتاوى قال فيه: (وقد ذهب كثير من مبتدعة المسلمين من 
الرافضة والجهمية وغيرهم إلى بلاد الكفار 07 على يديه خلق كثير 
وانتفعوا بذلك وصاروا مسلمين مبتدعين وهو خير من ان يكونوا كفارا), 
وهذا 'فحمول على غير الجهمية الفخضة أو على المعذور بالتاول من 
الجهمية. 


فسه الإطلاق على الطائقة نجه أبن تيمية يفررق تين الجهفية المخضة 
وتحهم المعتزلة: أما إطلاقاته عند المناقشة في تكفير الجهمية وأن من 
الجهمية المعتزلة التي تذكرهاء فهذه ظاهزها أنهما واحذ: ولكن عندما 
جد متها ران الهغدر لف التحيفة قن ا مه محمد ورد كرر فيه ارضا تفونقا 
صريها ينهم وبين الجهمية المخضة. فالتفصيل الصريج نهنا بقدم علن 
الظاهر. رغم أني لا أمنع إطلاق التكفير عليهم باعتبار النوع أو قصد كفر 
مقالانهج ما رام أن أعيانهم لا مكفرون» نهم منادلون إلا بع النبان: فورفال 
الشبهة وسنذكر كلام ابن تيمية في ذلك في موضعهء. ومن نصوص ابن 
تيمية في إطلاق الإسلام على الأشاعرة ما قاله في مجموع الفتاوى: 
(وسائر طوائف المسلمين من أهل الحديث والفقهاء وأهل الكلام من 
مرجئة الفقهاء والكرامية والكلابية والأشعرية والشيعة مرجئهم وغير 
مرجتئهم). 


قوله:*[الأمر الثاني وطاق التكفير فيفال كقار ثم بعد ذلك يكون تفاش 
المعينين نقاشًا علميا لايُقلد فيه إنسان بعينه خصوصا وات القانض عمحية 
داخل المذهب الحنبلي وموجود قبله وكثير مما بنى عليه شيخ الاسلام 
مذهية كان مكلا للنقاقى والاشذ والتسلاء ولا بقع العشنه واالوصف 
بالخارجية والغلو لمجرد خلاف مثل هذا)*. رديت على نحوه بخصوص 
الرمي بالغلو في المقال الرايع والعشرين من التعقيبات وأعيده. قلت: 
(أن هذه القاعدة العلمية هو الذي وضعها من عنده ولا نسلم بها, فإنه إن 
قام مانع من التكفير كالتأول في أعيان ونقل الثناء على هؤلاء الأعيان 
في الكتب مع انتشار كتبهم التي فيها البدع وكذلك الكتب التي فيها الثناء 
مع عدم وجود مكفر لهم من العلماء على مر العصور فهذا إجماع ا 
على إسلامهم وهو مما يُحتج به. يقول ابن تيمية في مجموع الفتاوى 

(وأها الظني فهو الإجماع الإقرارى والاستقرائي بأن يستقرئى أقوال 
العلماء فلا يجد في ذلك خلافا أو يشتهر القول في القرآن ولا يعلم أحدا 
أنكره فهذا الإجماع وإن جاز الاحتجاج به فلا يجوز أن تدفع النصوص 
المعلومة به لأن هذا حجة ظنية), والإجماع الذي يشترط فيه أن أن 
يكون في زمن الصحابة هو الإجماع المعلوم أي القطعيء وهذان نقلان 
مجموعهما يدل على ذلك, قال في منهاج السنة: (الإجماع المعلوم حجة 
قطعية لا سبجفعية لا يها مع التصدض الكتيرة الموافقة له فلو قدرروروة 
خبر يخالف الإجماع كان باطلا إما لكون الرسول لم يقله وإما لكونه لا 
دلالة فيه), وقال في مجموع الفتاوى: (الإجماع متفق عليه بين عامة 
المسلمين من الفقهاء والصوفية وأهل الحديث والكلام وغيرهم في 
الحملة وإنكره تعض اهل البدع من المع لة والشيعة لكن المعلوة فقة 
هو ما كان عليه الصحابة), فالمعلوم يعني القطعي. 


والخليفي عنده مسألة العلو ظاهرة في كل زمان ومكان يقول في 
(تقويم المعاصرين الحلقة السادسة): *(وليعلم أن المسائل ظهوراً 
مضناء تنسح الى اتسادتينها الظاسرفي كل زهات وتان لم امل 
الدين كإفراد الله بالعبادة وتخصيصه بالذيح والنذر والدعاء وغيرها , ومنها 
الاك سي كلت يلل رمحا (الصرارل الطاربي ار العباايين 
الرسالات)* 


وبا على زب قو فما لا كدر فيد كني رمن اتدرابين التاتراك الوارة 
وق الثوب حت اا تدررى هااضيام ولااضلاه ,را سنت ولا حندانة .و امسر 
على كتاب الله عز وجل في ليلة فلا يبقى في الأرض. منه آية, وتبقى 
طوائف من الناس الشيخ الكبير والعجوز يقولون أدركنا آباءنا على هذه 
الكلمة لا إله إلا الله فنحن نقولها. فقال له صلة: ما تغني عنهم لا إله إلا 
الله وهم لا يدرون ما صلاة ولا صيام ولا نسك ولا صدقة, فأعرض. عنه 
جذيقة: ثم ردها عليه ثلاثا: كل .ذلك تعرض عته حذيفة: ثم أقبل عليه في 
الثالئة فقال: يا صلة تنجيهم من النار ثلاثا), وحذيفة قال: لا إله إلا الله 
تنجيهم ولم يذكر معها أن يعلموا أنه سبحانه فوق العالم بذاته: والتكفير 
حكم شرعيء, والاستدلال بالعقل على عدم العذر يعود إلى أصل المعتزلة 
بالتحسين والتقبيح العقليين. وبناء على ذلك لا يكون الخلاف فروعيا 
اجتهاديا في ذلك من جهة مخالفته الإجماع السكوتي ومن جهة عودته 
لأصل المعتزلة في عدم العذرء ولا يقال لكن المخالفين بدعتهم أشد 
فتحن ها اساوينا قولك يقولهم حنى :يزرد علينا يذلك). 


2- النقل العا *(وبينت أن كلام الست ادر في تلخير ا عي 
بالتكفير 0 وصف الكلابية بالزنادقة 57 خير من الاجعرية 
المتاشرية والمتقدمين حتى دوايهنا تكفير اللفظية وغير ذلك)* , قارة 
بالآتي: 

أولاً: من من السلف في القرون المفضلة الثلاثة الذين هم الصحابة 
والتابعون وتابعوهم ورد عنه تكفير الأشعرية؟ 

ثانيا: أما الختقدمون فمعلوم أن الإمام أخمد اشتذ على ابن كلاب وهجر 
حارث المحاسبي على ذلك ورغم شدته على حارث لم يصرح بتكفيره 
كما كفر جهما وابن ابي دؤاد. 

وأما اللفظية فقد ورد تكفيرهم عن أحمد وجمع» وورد تبديعهم عن 
إسحاق بن راهوية ومحمد بن يحيى الذهلي. وهذا كله في الإطلاق. لذا 
فالحارث بدعه ولم يرد تكفيره. 


وساورد امرا وهو ان احمد بدع من يقول لفظي بالقران غير مخلوق 
ونصوصه كثيرة في ذلكء وابن تيمية في مجموع الفتاوى يقول: (فمحمد 
بن داود المصيصي أحد علماء الحديث وأحد شيوخ أبي داود وجماعة في 
فاته كأبي خادم 00 وغيره يقولون : لفظنا بالقرآن غير مخلوق 

دا عبد الله بن مكذة ويلنيهد | للدم أبى سعاعيل الأنصاري وأبي العلاء 
الهمداني وأبي الفرج المقدسي وغير هؤلاء يقولون : إن ألفاظنا بالقرآن 
غير مخلوقة ويروون ذلك عن أاحمد وأنه رجع إلى ذلك كما ذكره ابو نصر 
في كتابه " الإبانة " وهي روايات ضعيفة باسانيد مجهولة لا تعارض ما 
تواتر عنه عند خواص أصحابه وأهل بيته والعلماء الثقات لا سيما وقد علم 
أنه في حياته خطأ أبا طالب في النقل عنه حتى رده أحمد عن ذلك 
وغضب عليه غضبا شديدا). 


فهل إذا جاء أحد الآن ورجح أن هذا قولهم, ثم بدع أبا حاتم والسجزي 
وابن مندة وغيرهم يكون غالياً؟ فأنا عندي من يبدعهم غالٍ فإن كان عند 
الأخ عبدالله أن هذا غلو وأنهم معذورون فى حال ضح ذلك عنهم لعذم 
تبذيع أهل الفشة لهم فعليه أن لا ينكر علينا وصفه بالغلو في تكفيره ابن 
حجر والنووي اللذين لم يرد عن أحد من أهل السنة تكفيرهما لا في 
وقتهم ولا بعده بل الموجود ضد ذلك, وحن لم ارد كر داك حفظلا لجنات 
من نراهم أئمة, لكن على طريقته فأحمد نصوصه مطبقة في تبديع من 
يقول بأن اللفظ غير مخلوق وعليه فمن ترجح لديه قولهم بذلك أو 
أحدهم فبدعه فلا يعد غالياً وإن عده غالياً فلا ينكر علينا أن نعده غلا في 
ذلك, فما يجري في التبديع يجري في التكفير. 


3- النقل الثالث: *(هو نقل مقالتي وقال أن هذا الشخص يعتقد أن 
القول بتكفير منكر العلو إجماع والقول بتكفير القول بخلق القران إجماع 
وبالتالي يطلق التكفير في هذه الفئة ثم الكلام على الأعيان فروعي. 
مبدئيا القول بأن تكفير منكر العلو إجماع هذا قول ابن تيمية الذي أكثد 
من الاستشهاد به وليس قولي انا وحدي, قوله في درء تعارض العقل 
والنقلءهذه أول نقطة. القول بالإجماع على تكفير القائل بخلق القران 


هذا نقله جماعة من الناس ليس فقط حرب الكرماني ولا الرازيين ولا 
غيرهم ,الإجماع كثير وموجود في عموم عقائد المصنفين. فهذا الذي قلته 
ليس قولي أنا وعدى:هذه هن خلاضة هذا المقال واشتدلالات كنيزة لهذا 
الموضوع)*, ونرد بالآتي 

ما قلته في المقال نصه: (فمن تقريرات الأخ عبدالله أن بدعتي نفي 
العلو وخلق القرآن بدعتان مكفرتان إجماعاء وعليه فالأصل في هذه 
الطوائف أنها كافرة على الإطلاق, والنقاش في العذر هو نقاش فرعي 
بعد الإقرار على إطلاق الكفر عليهم كطائفة. وفي العذر يرى أن لا عذر 
في هذه المسائل)., فأين قلت أن الخليفي انفرد بذكر أنهما بدعتان 
مكفرتان إجماعا؟ حتى يكونٍ الرد بأثة ليس قولك وحدك, فأنا ذكرت ما 
تقرره ولم أقل في التقرير أن الإجماع على كفر هذه المقالات هو ابتداء 
من عندك. 


4- النقل الرابع: *(ثاني شيء حاول أن يتأول الرواية حينما قال ابن 
فية قال يا كقار باصد لس يازا دقة بوركم اندي اسهدل يها وانا عفيقة ل 
استدل بأحد غير السلف لكتي أنا أشرع لك آنك تصور مثل ابن تيعية 
على غير ما هو عليه .وهذه الرواية هي أخت"ولو قلت بقولكم 

لكفرت"فكل :ما في الموضوع أن ابن تبغية أضلا يفرق بين الاطلاق 
والتعيين,فيقول أن هناك معينين مكفرين وهناك معينين غير مكفرينءهذا 
مذهب ابن تيمية وقد نسبه لأحمد فلماذا تجتهد في تأويل الرواية عنه 
وتقول أنه كتبها تحت الغضب ,من قرأ التسعينية عرف أنه طول الكتاب 
مقالة | لسفار لشو انها تابر من مقالة الحعتر لمن وجد ورمقالة الوعقر ا 
شر منها من وجه, لكن الشاهد لماذا تريدون أن تجعلوا بن تيمية مخالفا 
لأحمد حيث أنه لم يكفر أي معين اما ابن تيمية نفسه يقول أن أحمد كفر 
الشيخ؟ 


اها الأهر الثالث يضري هثل بابن مخلوف بابق مخلوق قيورف واين تبفية 
نص على هذا أضلا دابن. مخلوف قبوري,فحين تستدل اين بار واللجتة 
الداتمع خم افق وتريد أن فى بداية المقال ثم في منتصفها وفي اخره 


تريد أن تعذر رجلا قبوريا وهذا من الخلل المشهور عند المعاصرين تريد 
ان تعذر رجل قبوريا وهؤلاء المشايخ الذين ذكرتهم لا يعذرون الجاهلة 
بالحيل في مسشائل شبادة القبور قما يالك يرجل ناظرة جيل العلم اب 
تيمية أو رد عليه هذا الإشكال الثالث)*, ونرد بالآتي: 

قوله: *(حاول أن يقافل الرواية حينما قال ابن تيمية قال يا كفار يامبدلين 
يازنادقة وزعم أننيٍ اسقول. بها وانااحقيقة. لا استدل بأحد غير السلق 
لكني أنا أشرح لك أنك تصور مثل ابن تيمية على غير ما هو عليه ,وهذه 
الرواية هي أخت' 'ولو قلت بقولكم لكفرت"فكل ما في الموضوع أن ابن 
تيمية أصلا يفرق بين الاطلاق والتعيينفيقول أن هناك معينين مكفرين 
أن نطو اعد كن أحرال النكة ومن ف سرحي دن نل انيه الخد 
بالبيان. وازالة الشبهة أو لا؟ فقط يرية أن يحمل ذلك على ما بريد 
ويغمض عينه عن حقائق القصة, ثم بعدها بقليل يقول: *(الحجة فلماذا 
اما الأمر الثالفه يضري عثل بابق مفلوق ابن مغلوف قوري وامن صية 
نص على هذا أصلا ا بق محلوف قبوريبفحين تستدل يباين باز واللجتة 
تريد أن تغذر رجلا قبوريا وهذا من الخلل الصتبهور عند المعاصرين ترية 
ان تعذر رجل قبوريا وهؤلاء المشايخ الذين ذكرتهم لا يعذرون الجاهلة 
بالجهل في مسائل عبادة القبور فما بالك برجل ناظره جبل العلم ابن 
اليفية أن رد عليه هذا الإشكال الثالث) *, وهذا من العبث 0 
والتشويش, م لع له 
مبدلين يا مرتدين عن الشريعة..). فهذا ليس ضربا لمثال. بل هو دُكرٌ 
لمن قيلت له العبارة. ولا ادري ما وجه إدخال انه قبوري وإدخال اسماء 
المشايخ ابن باز واللجنة الدائمة هنا بالتحديد إلا العبث والتشويش, 
فأنا في بداية المقال ذكرتهم وذكرت مخالفتك لهم وأقرب مخالفة أنهم لا 
يكفرون النووي وابن حجر وغيرهم وانت تكفرهم, بينما لم اذكرهم في 
مبحث كلام ابن تيمية في التسعينية لابن مخلوف وما تكلمت عن العذر 
فحددت لمن قيلت وذكرت أنه عفا عنه لاحقا. وجعلت ذلك دليلا على انه 
لم يكن يكفره بعينه وقت العفو وهذا معناه أنها إما كانت للتغليظ وإما 


تراجع عنهاء وأنت لم تناقش ذلك ورديت بهذا الكلام العبثي المشوش, 
وأنقل ما قلثه في المقال, قلت: (يبقى نص لابن تيمية يعتمده الخليفي 
في تكفير بعض الأعيان, قال ابن تيمية في التسعينية: (يا مبدلين يا. 
مرتدين عن الشريعة يا زنادقة). ولنأخذ السياق كاملاء فبداية الأمر أنه 
جاء رسولان لأمراء يطلبون من ابن تيمية الحضور وكان فيها رسالة 
للقاضي المحكم وهو ابن مخلوف, قال في التسعينية: (جاءنا هذان 
الرسولان بورقة كتبها لهم المحكم من القضاة [ابو الحسن علي بن 
مخلوف المالكي]) وطلبوا الحضور للرد على القاضي والأمراء في 
مسائل الصفات كالعلو والكلام: فكتب ابن تيمية رسالة رد عليهم فيها ثم 
أعطاها الرسولين ثم ذهبا وبعدها عادا وقالا أن المطلوب حضورك. وفيها 
كلام ر ندسب إلى ابن ثيمية : فرد ابن ثيمية بذكر أن هذا الكلام مكذوب 
عليه إلا كلمة واحدة, وذكر كلاما دار في كتابات بينه وبينهم ثم بعدها أيضا 
طلبوا الحضور مرة أخرى ورفض وقال: (أنا لا أحضر إلى من يحكم فى 
تحكم الجاهلية:.وبقين ما أترك الله :وتمعل: ني ما لا تستحله التهود ولا 
النصارى), فكان الشيخ رحمه الله مظلوما منهم وحدثت بعد ذلك 
مراسلات وردود منه عليهم وهم مصرون على حضوره فجاء مرة أخرى 
الرسولان وظلنا خصضوره::ففال: (فأغلظطت لهم :في 'الحواتة:ؤقلة لهم 
بصوت رفيع : يا مبدلين يا مرتدين عن الشريعة يا زنادقة), 

0 (يضوت رفيع معان يا مبدايت يا مرتدين...). 

اكلام 0 قلنا 1 0 هو اف و ومن معه فهذا انسب 
للإطلاق عليهم, ولكن سنذكر ما يدل على عدم تكفير ابن تيمية لابن 
مخلوفٍ ٠‏ قال في مجموع الفتاوى: (وتعلمون أيضا: اندها مكوف دمر نوغ 
تقليظطء أ واتخسون على بعض الأضحاب والإخوان: ها كان يجري يضق 
ومما جرى الآن بمصر, فليس ذلك غضاضة ولا نقصاً في حق صاحبة: ولا 
حصل بسبب ذلك تغير مناء ولا بغض, بل هو بعد ما عومل به من التغليظ 
والتخشين, أرفع قدرا, وأنة ذكراء وأخت وأعظم: وإنما هذه الأمور هي 
من مصالح المؤمنين/ التي يصلح الله بعضهم ببعض, فإن المؤمن للمؤمن 
كالند بن تغسل إ[خذاهما الأخرى. وقوالا تقلع الوسة إلا بقوغ من 
الخشوية: لكنرسوع «من الخشوؤنة: لكن ذلك .بوجت من التظاقة, 


رضي الله عتكم + أن: ما ذوت هذه القضية :من الحواتث بيقع فنها من 
اجتهاد الآراء. واختلاف الأهواء وتنوع أحوال أهل الإيمان؛ وما لابد منه - 
من نزعات الشيطان مالا تور إن بعرى كله نوغ اللسسياتة) . فهنا يذكر 
ما حصل من نوع شدة بينهم, والآن ننقل ما ذكره تلميذه ابن عبدالهادي 
في العقود الدرية حيث قال: (قال بعضُ أصحاب شيخ الإسلام: وسمعبٌ 
الشيخ تقي الدين ابن تيميّة- رحمه الله- يذكر أنّ السلطان لَمَّا جلسا 
بالشباك؛ أخرج من جيبه فتاوى لبعض الحاضرين في قَثْلِهِ واستفتاه في 
قَتْلِ بعضهم؛ قال: ففهممث ففهمث مقصوده, فأ عنده حَنقًا شديدًا عليهم لما 
خلّعوه وبايّعوا المَلِكَ المظفر ركن الدين بيبرس الجاشنكير, فشرعْتُ في 
مَدْحِهِم والثناء عليهم وشكّرِهمء وأن هؤلاء لو ذهبوا لم تجدٌ مثلهم في 
دَوْلِتِك؛ أمَا آنا قَهُم في حل من حَقي ومن جهتي, وسَكئتث ما عنده 
عليهم؛ قال: [فكان القاضي زيد الدين ابن مخلوف قاضي المالكية يقول 
بعد ذلك: ما رَأيْنا أتقى من ابن تيميّة؛ لم ب . بق مُمْكِنَا في السّعي فيه ولمًَا 
قَدَرَ علينا عفا عنا]). 

ففي هذا النقل ذكر تلميذه عفوه عن ابن مخلوف القاضي الذي كان في 
الرسائل مع ابن تيمية وهو الذي قال ابن تيمية لرسوليه: (يا مبدلين يا 
مرتدين..), وهذا يبين عدم تكفيره له), فهذا ما قلته في المقال الذي رد 
عليه:, وبدلآً من الرد على هذه النقاط ذهب للتشويش بأن ابن مخلوف 
قبوري وأني ذكرت مشايخ في المقال لا يعذرون القبورية بينما ليس هذا 
محل النقاش أصلاً وأنا لم أنقل كلام هؤلاء المشايخ عند هذا الموضع حتى 
تذكرهم ولكنه التشويش. 

ومن عجيب قول الخليفي: *(وتقول أنه كتبها تحت الغضب ,من قرأ 
التسغينية غرف آنه طول الكناب يقول تهذا الكلام إن مشالة هؤلاء مقالة 
كفرية)*, بينما ابن تيمية يذكر قصة وقع فيها هذا الكلام. فالغضب لم يكن 
و وم ع وس لح مر 0 سن 
وقتها قال: (فأغلظت لهم في الجواب, وقلت لهم بصوت رفيع : يا 
مبدلين يا مرتدين عن الشريعة يا زنادقة) ٠‏ فهل هذا الكلام جاء في وقت 
خضب آم جاء في وقت هدوء؟ لماذا رفع الصوت؟ ومن العجيب أيضاً 
قول الخليفي: (من قر! التسعينية عرف أنه طول الكتاب يقول بهذا 
الكلام أن مقالة هؤلاء مقالة كفرية وأنها مقالة لا تختلف عن مقالة 
المعترلة واتها :شر .من مقالة المحتدلة من وجم و مقالة المعتزلة شر هتها 


من وجه)., فهل أنا تكلمت عن عدم كفر المقالة حتى يرد بذلك؟ الخليفي 
هنا أدخل كفر المقالة على النقاش في تكفير ابن تيمية لأعيان في 
غبارتة؟ (نا.هبةلين يا فرتدين عن الشريعة::.): وكاتي عندها ناقضت 
القصة: وسياقها كان ذلك لأنى بنتيجة أن المقالة ليست كقرية: بيتما لم 
يكن هذا سياق كلامي حتى يرد بهذا الرد لكنه التشويش. 


وقوله: *(ما ابن تيمية نفسه يقول أن أحمد كفر بعض معيني الجهمية لما 
قامت عليهم الحجة فلماذا تستكثرون هذا الشيخ؟)* فلم نستكثر هذا 
على الشيخ, لكننا نستشكل بأن ابن تيمية يقول لعلماء يناظرهم كما في 
الرد علي البكرى؛:(ولهذا كنت اقول للجهمية من الجلولية والتقاة الذين 
نفوا أن يكون الله -تعالى- فوق العرش لما وقعت محنتهم, أن لو 
وافقتكم كنت كافراً؛ لأني أعلم أن قولكم كفر, وأنتم عندي لا تكفرون 
لأنكم جهال, وكان هذا خطاباً لعلمائهم وقضاتهم وشيوخهم وأمرائهم 
وأصل جهلهم شبهات عقلية حصلت لرؤوسهم)., فكيف لا يكفرهم وهو 
يناظرهم وظاهره تبيينه لهم انه كفر ومع ذلك لم يكفرهمء بينما يقول 
لرسولي ابن مخلوف: (يا مبدلين يا مرتدين عن الشريعة..), والمناظرة 
اوضح في الرد وهو لم يذهب لهم ويقول لهم ذلك بل قال لرسوليه في 
سياق مشتحنء ثم عفا عن ابن مخلوف ولم يطلب استتابته من الكفر 
عندما قدن عليه يؤهذا دلئل غدم تكقيرم: لذا كان الجمغ بين الأهرين أن 
يقال إما أنه قالها تغليظا أو قالها قاصدا وتراجع, وأنت نفسك تجيز إطلاق 
فلك ني هفاك لي سمس د ابر د دامر 
ها أنزل اللة) و (الكفر العملي: (وقال عبد الرحمن دمشفية ( 2/ 1173) 
000 :إن لا كفي أن يقول الرجل كغرا حت تسارع إلى 
تكفيره ».فشدييكون جاها أن مخظنا آر تاولا فلا يفال له لأول وهلة 
(كفرت) , وإنما يقال له (أخظات)". 


أقول : بل يجوز أن يقال له ذلك على وجه الترهيب وبيان الحكم 

الشرعي العام), ثم ذكرت أثرين في ذلك, ثم قلت: (وقال شيخ الإسلام 
كما مجموع الفتاوى (23/ 349) :" كِذَلِكَ الشافعِثُ لَمَّاِقَالَ لِحَفص الْمَرْدِ 
حِين قَالِ: اران مخلوق: كقزت يآلله القظيم. : بيَّنَ لَه أنّ هَدَا الْقَوْلَ كُفْرٌ 
وَلَمْ يَحَْكُمْ يرِدّةِ حَفْصٍ بِهٌ ِمُعَدَدِ ذَلِكَ؛ لأّهُ لَمْ يتين لَهُ الْحْكَهُ التي بَدْفْرٌ بها 


وَلَوْ اعْتَقَد أَنَهُ مُرْتدٌ لَسَعى فِي قَنثْلِه وَقَدْ صَرّعَ فِي كُتْيهِ يقَبُولٍ سَهَادَةِ أَهْلٍ 
الْأَهْواءِ والصَلاة حَُدَثَةٍ " 

على أن الصواب أن الشافعي كفر فردلً حقاً وهو ما جنح إليه ابن تيمية 
في مكان آخر وهو الصواب الذي لا محيد عنه). فأنت استدليف بجوار 
لطاع ها ا ا ير ل ا ير 
هنا .وصمالة العذر في القبوريات وهذا تشويش كما قلنا. 


5- النقل الخامس: *(طيب نأتي بارك الله فيكم لمجموعة من النقاط 
الفى وردت فن المفالة اول نقظة ذكر أن دالآن عدا المنافهية» أن 
الخوارج قولهم كفري ومع ذلك جمهور الصحابة ما أطلقوا التكفين عليهم 
الغالية أولا الخوارج مختلف في تكفيرهم ب 
أنه غال, بينما الأشاعرة يطلق على مكفرهم أنه عال علما أن مقالة 
الاشاعرة مناقضة للنصوص اكثر هت مقالة الخوارجح وهذا نص ابن تيمية. 


الأفن الثاتي الأزارقة هن الخوارج أظلق ففيرهم لأنهم أتكروا الرجاء: 


الثالت ان من اطلق تكفير القوارع هن الضعاية اومن بعدهم لم برد عه 
استثناءات ومن لم يطلق تكفيرهم لم يرد عنه استثناءات يعني الناس في 
الخوارج إما مكفر لجميعهم او مؤسلم لجميعهم هذا الواقع.ومن اراد ان 
يثبت عكس هذا لياتي بدليلءبل -وهو يقول ان الخوارج خالفوا المعلوم 
من الدين بالاضطرار والجهمية المحضة خالفوا المعلوم من الدين 
بالاضطرار ثم يرضى بان تكون الجهمية المحضة خارجة عن الاثنين 
والسبعين فرقة ومكفرون جميعا ولا يرضى ان يكون الخوارج خارج 
الاثنين والسبعين فرقة- اليس هذا تناقضا ؟تناقض واضح -إذا هناك فرق 
بين مقالة الخوارج ومقالة الجهمية وهذا الذي نقول به. ومن الأخطاء 
المنهجية أنه يأتي بكلام قيل في أبي الحسن الأشعري وابن كلاب وينزله 
على الاشاعرة الستاهرين تقاة العلو علكع عدوا هذه تاد [ليه] الأحقا - 


إذا كنت ترف أن الفوارع خالقوا المعلوم من الدين بالاضخطرار ولم 
يكفرهم الصحابة طيب بعد مناظرة ابن عباس ألم تقم الحجة على الذين 
خالقوا المعلوم من الذين بالاضطران ! فإن ستل سائل ماحل هذا 
الإشكال ؟ نقول أن حل هذا الإشكال هو أن بدعة الخوارج مفسقة 
وليست مكفرة , هذا حل هذا الإشكال والتأويل المخالف للنص على ثلاثة 
أنواع : تأويل قوي وهذا كنوع تأويل الفقهاء وهذا يُعتبر . وهناك تأويل 
متوسط وهو تأويل المبتدعة مثال المرجئة -هو ذكر الخوارج ولماذا لم 
يذكر المرجئة ؟ القول بنفي زيادة الإيمان ونقصانه ألا يمكن أن نقول بها 
على قاعدتكم مخالفة للمعلوم من الدين بالاضطرار؟ -هناك تأويل 
متوسط وهناك تأويل ضعيف كتأويل القرامطة والباطنية والقائلين بقذف 
أمهات المؤمنين وغير ذلك,الخوارج تأويلهم متوسط عند من لم 

يكفرهم 'الخوارجح لم يقولوا كما يقول الكاتب بعدم عكصمة دم 

المؤمن ,لا ؛هم قالوا أن هذا ليس مسلما وفرة. بين الاثنين حين أقول لا 
غضمة لدماء العسلمين ويجوز أن أقثل المسلمين فقد خالقت القراة 
الذى ينض على خرمة دم العضين لكي أن قلنة ل آنا اقول بعضعة دماةء 
المسلمين لكن قلان ابق قلاآن ليس مسلما هذا بحث آخر ومن هنا تغلم 
دقة السلف: وجهل الخلف)*: وترد بالآتي: 

قوله: *(أن الخوارج قولهم كفري ومع ذلك جمهور الصحابة ما أطلقوا 
الكقير علييم وكذلك الشيعة غير المفهضلة :يعني الشيغة الغالية وكذلك 
القدرية غير الغالية أولا الخوارج مختلف في تكفيرهم ولم يطلق أحد 
على مكفرهم أنه غالٍ بينما الأشاعرة يطلق على مكفرهم أنه غالٍ علما 
ان مقالة الاشاغرة مناقضة النضسدوصض اكثر من عقالة الخوارع مهذا نحن 


ايو لبهي 
الآمر الثاني الأزارقة من الغوارج اطلق تكفيرهم لأنهم انكروا الرجم, 


الثالك اومن أطلق كغير الخوارة من الضحاية أو من بعذهم لم يرد عقة 
استثناءات ومن لم يطلق تكفيرهم لم يرد عنه استثناءات يعني الناس في 
الخواية إها مكفر لجميعهم أو مؤسلم لحميعديم هذا الواقع)*. قاله ردا 
على كلام لي في المقال؛ ونصه ما قلت في المقال: (كثير من طوائف 
أهل البدع بدعتهم في أصلها كفرية كالقدرية غير الغالية والخوارج 
والشيعة غير المفضلة وتحوهم:» ومع ذلك فجمهور الضعابة أطلقوا عدم 
التكفير على الخوارج. فإن قال قائل بدعة الخوارج مفسقة, فنقول له أن 


اووخلزلك وم اوتام المعصومرهى] تكان الج ودف الذدن الصوورة 
واستحلاله كاستحلال الزنا وشرب الخمر. والخوارج يستحلون دماء خيار 
المسلمين :من صعابة:زشول الله لكن .لما كان هذا الاستحلان بتأويل درأ 
الكفر عنهم, أطلق جمهور الصحابة عدم تكفيرهم), فالخلاف مع الخليفي 
في كفر بدعة الخوارج, فأنا قلت بدعتهم مكفرة وهو قال مفسقة وأنا 
بنيت كلامي على أن استحلال دم المسلم كفر إجماعاً لكن المتأول فيه لا 
يكفر وذكرت كلام ابن تيمية في كفر بدعتهم وأنا طريقتي كطريقة ابن 
تيمية أنه يطلق إسلام الطائقة المعذورة كذلك وذكرت أمثلة: ذلك قبل 
قليل وكفر المقالة مقرون بمخالفتها النصوص الشرعية والإجماع 

القطعي, فهل مقالة الخوارج تخالف الإجماع القطعي؟ الجواب: نعم, 
بقول ابن تيمية في مجموع الفتاوى: ( فكل مسألة يقطع فيها بالإجماع 
هذا الإخناغ يكفن كما يكفر مخالف. النض البين» وأمًا إذاكان بْظن 
الإجماء ول تفظع يه :فهنا قد لذمفطع: أيض] انها مما نتن فقن المدئ مق 
جهة الرسولٍ ومخالف مثل هذا الإجماع قد لا يكفر بل قد يكون ظن 
الاجماع خطأ والضواب: فى خلاق هذا القول: :وهذا هو :قصل الطاب 
فيما يكفر به من مخالفة الإجماع وما لا يكفر). وهذا كله من حيث 
المقالة, والصحابة إطلاقهم على الأعيان وأنت عندك أن القول بأن القول 
كفر يقتضي ضرورة إطلاق تكفير الطائفة ولا يقال مسلمة على ما يظهر 
فِن نقدك لناء وتحن. نخالفك في ذلك:فتقول أن الظائفة المعذورة بالتأول 
يطلق إسلامها وإطلاق جمهور الصحابة عليهم الإسلام نظرا لاعتباد 

تأولهم, بينما من كفرهم منهم لم يعذرهم بالتأول وهذا في ظني ما جعل 
ابن قيمية يذكن كفن أفوالهع: الذيى: نه : :(واها تكفيرهم وتخليدهم : ففيه 
أيضا للعلماء قولان مشهوران : وهما روايتان عن أحمد . والقولان في 
الخوارج والمارقين من الحرورية والرافضة ونحوهم . والصحيح أن هذه 
الأقوال التي يقولونها التي يعلم أنها مخالفة لما جاء به الرسول كفر 
وكذلك افعالهم التي هي من جنس أفعال الكفار بالمسلمين هي كفر 
أضا) دفهو ]لمعمل السوند للخل ميدن الضعابة نيع لأنهم ها لفون 
للنصوص الشرعية الظاهرة والإجماع القطعي. 


وابن تيمية الذي يرى كفر مقإلاتهم تجده يطلق إسلامهم في مواضع منها 
قوله في منهاج السنة: (و53 أَجْمَعَ الْمُسْلِمُون [كَلَهُمْ] - حَبَى الْحَوَارِج - 


عَلَى أن الدنو ب تم تُمْحَى بِالنَّوْبَة وَأنّ مِنْهَا مَا يُنْحَى بالحَسَتاتِ), وهذا يرد 
عليك بأن ابن تيمية إذا أطلق كفر مقالة لابد من إطلاق تكفيرها لزوما ولا 
ع اس و و د رو ار عو يك ال ا د 
كفر مقالتهم. وانت قلت: (ومن آراذ أن شيث عكسن هذا لياتى بدليل): 
فالدليل كون مخالفة الخوارج كانت في النصوص الصريحة والإجماع 
القطعي وهذا كفر. وعلي رضي الله عنه عندما سئل عن اهل النهر اهم 
مشركون؟ قال : (من الشرك فروا), فقوله: (من الشرك فروا) فيه 
تبيين لعذرهم, فلم يقل لم يشركوا او ما فعلوا كفراء بل قال انهم فعلوا 
ذلك فرارا د يفاره لحر لسرا فلار لود لاك لي 
العذر وهذا قريب أيضاً من طريقة ابن تيمية في ذكر كفر أقوالهم, ؤأنت 
لو نظرت لمنهجك لما رديت بذلك فأنت تقول في مقال: (الرد على من 
ادعى أن شيخ الإسلام لا يكفر الرافضة): د *(فسب صحابي واحد استحلالاً 
كفر أكبر فكيف بسب عامتهم)* . وأيهم أشد السب أم التكفير؟ لا شك 
أن التكفير استحلالا أشد من السب استحلالا, وعليه كان ينبغي أن تطلق 
تكفير الخوارج: ولا تقل أن قياسنا ليس صحيحاء فأنت قلت في هذه 
الصوتية: *(قال السلف قالوا من سب أبا بكر فهو كافر فإذا كان من 
سنب أبا كر فهو كاقر قاذا من كقرة مو باب أولى هو كافر هذا يكون 
قياسا صحيحا)*, وعليه لا حجة لك في دفع ما نقول: واللطيف أنك قلت 
في الصوتية: *(الخوارج لم يقولوا كما يقول الكاتب بعدم عصمة دم 
المؤمن ,لا ؛هم قالوا أن هذا ليس مسلما وفرق بين الاثنين حين أقول لا 
غضمة لفماة المسلمين ويجورز ات أققل المسلمين فقد خالفت القرآن 
الذى يض غلى خرمة دم المؤين لكني أن قلت لا آنا اقول عضمة دماء 
المسلمين لكن فلان ابن فلان ليس مسلما هذا بحث آخر ومن هنا تعلم 
دقة السلف وجهل الخلف)”, 

وكذلك قلت كما نقلنا: *(فسب صحابي واحد استحلالاً كفر أكبر فكيف 
بسب عامتهم)*, وكذلك قلت كما نقلنا: *(قال السلفٍ قالوا من سب أبا 
بكر فهو كافر فإذا كان من سب أبا بكر فهو كافر فإذاً من كفره من باب 
أولى هو كافر هذا يكون قياسا صحيحا)*, والقياس الذي قسناه في تكفير 
علي جاء على نفس ما ذكرته في تكفير ابي بكر, وعليه قولك: *(ومن 
هنا تعلم دقة السلف وجهل الخلف), كلام تتغنى به وكانك دقيق في 
فهمك وأنت مخبص, وجهل الخلف هذا كما تسميه يجري على ابن تيمية 


الذي قال بكفر مقالاتهم, وأنت عندما قلت: *(الخوارج لم يقولوا كما 
يقول الكاتب بعدم عصمة دم المؤمن ,لا “هم قالوا أن هذا ليس مسلما 
وفرق بين الاثنين)*. لم تدقق في قوليء فأنا قلت أن استحلال دم 

المسلم كفر هذا من حيث القول والخوارج استحلوا دماء 200 وهذا 
واقع ونحن ننظر لحقيقة القول ولا ننظر لنظر الخارجيء, فنظر الخارجي 
الذي تأول به هو الذي خدرناة به وهذا ١‏ يغير كونهم استحلوا قتل 
ريو نس ل ل ا لي الال 
وفق طريقتك, قال في منهاج السنة: (وكذلك من كان متأولاً في , ر 
محاربته مجتهداً لم يكن كافراً. كقتل أسامة بن زيد لذلك المسلم متأولاً 
لم يكن به كافراًء وإن كان استحلال قتل المسلم المعصوم كفر). 

قوله: *(إذا كنت ترى أن الخوارج خالفوا المعلوم من الدين بالاضطرار 
ولم يكفرهم الصحابة طيب بعد مناظرة ابن عباس ألم تقم الحجة على 
الذين خالقوا المغلوم مره الذين بالاخطرار ! فإن سكل سائل فاحل هذا 
الإشكال ؟ نقول أن حل هذا الإشكال هو أن بدعة الخوارج مفسقة 
وليست مكفرة)*, حل الإشكال أنه ما زالت الشبهة عنهم التي هي قيد 
في تكفير المتأول كما سنذكر هذا القيد من كلام ابن تيمية في موضعه, 
وحلك للإشكال ينقضه أنك تقول أن استحلال سب صحابي واحد كفر أكبر 
كما نقلنا غتك:.وشؤلاة كقروا صحابة تذينا واستحلوا ذماءهم وهذا! أبلة من 
سب صحابي واحد استحلالاء أما المعلوم من الدين بالضرورة فهو يختلف 
بحسب الأشخاصء يقول ابن تيمية في الدرء: (ولهذا كان السلف مطبقين 
على تكفير من أنكر ذلك لأنه عندهم معلوم بالاضطرار من الدين والأمور 
المعلومة بالصرورة عند السلف والأئمة وعلماء الدين قد لا تكون معلومة 
لبعض الناس). وهذا كان في العلو. 


6- النقل السادس. قال: *(وبالتالي وهو الخلاصة أن قياس الأشاعرة 
على الخوارج أن كل ما قيل في ذم الخوارج سيقال في ذم الأشاعرة من 
ناب اولى هذا على الصيسيه ودالتالي العلافي فى كدير الكوايكد يها اذا 
فول جميهون الفحاية» لآن هراك بخلافالخلاق في تكغير الخوارج كو 


كالخلاف في تكفير الأشاعرة هكذا ينبغكي أ يكون على أضبلك ولكن 
الموجود غير هذاء الموجود تشنيع شديد)*, ونرد بالآتي: 


لو رجح الأخ عبدالله التكفير على الطائفة ولم يكفر من لم يكفرهم 
العلماء على مر العصور لما ردينا عليه. لكنه يكفرهم, وبنفس الوقت 
يعذر من وقع في أحد بدعهم وهو أبو إسماعيل الهروي؛ وهو يعرف 
مخالفته في القدر التي ذكرها شيخ الإسلام ابن تيمية. قال في مجموع 
الفتاوى. حيث قال: (كما أن [القدرية المجبرة] قالوا: لا يمكن أن يجعل 
عالماً قادراً إلا بتسفيهه وتجوبيره. فهؤلاء نفوأ حكمته وقذلة: واولنك نفوأ 
قدرته ومشيئته أو قدرته ومشيئته وعلمه, وهؤلاء ضاهوا المجوس في 
الأشراك بربوبيته خيث جعلوا غيرة خالقا: واولئتك ضاهوا المشركين الذين 
لا يفرقون بين عبادته وعبادة غيرهر بل يجوزون عبادة غيره كما يجوزون 
عبادته. ويقولون:( لَوْ شَاء الله مَا أشْركتا 1 الآية [الأنعام :8 وهؤلاء 
منتهى توحيدهم توحيد المشركين وهو توحيد الربوبية, فأما توحيد الإلهية 
المتضمن للأمر والنهي ولكون الله يحب ما أمر به ويبفض ما نهي عنه 
فهم ينكرونه ولهذا هم أكثر اتباعاً لأهوائهم, وأكثر شركاً وتجويزاً من 
المعتزلة, ومنتهى 0 وعيادهم تجويز خياد الأصنام, وأن العا رق لا 
السائرين), العيه هنا عن لازم قولهم أو ماله لا انه قولهم, ومال القول 
يذكر لبيان فساده وخطورة ماله الكفري. 

وقال أيضاً: (وأما الأشعري : فهو يثبت الصفات - كالإرادة - فاحتاج حينئذ 
أن يتكلم في الإرادة : هل هي المحبة أم لا ؟ وان المعاصي : هل يحبها 
الله أم لا ؟ فقال : إن المعاصي يحبها الله ويرضاها كما يريدها . وذكر أبو 
المعالي الجويني : أنه أول من قال ذلك وأن أهل السنة قبله 0 
يقولون : إن الله لا يحب المعاصي . وذكر الأشعري في الموجز : 

قال ذلك قبله طائفة سماهم . اشك في بعضهم . 

وشاع هذا القول في كثير من الصوفية ومشايخ المعرفة والحقيقة 
فصاروا يوافقون جهما في مسائل الأفعال والقدر وإن كانوا مكفرين 

في. مسائل الصفات كأبي إسماعيل الأتضاري الهروي صاحب كتثان " 
الكلام " فإنه من المبالغين في ذم الجهمية لنفيهم الصفات . 


وله كتاب " تكفير الجهمية ١‏ فبالة :قن ذم الاشغرية مغ انهم من أقرب 
هذه الطؤائف: إلى الستة والعديت . وريما كان لعتهم ..وقة قال له بعض 
الناس - بحضرة نظام الملك - أتلعن الأشعرية ؟ فقال : ألعن من يقول : 
ليس في السموات إله ولا في المصحف قرآن ولا في القبر نبي . وقام 
من عقده .مغضيا ...وم :هذا فهو :فى مسالة إراذة الكاتئنات: وغلق الأفعال : 
أبلغ من الأشعرية . لا يثبت نسببا ولاحكمة). 


فقول باعل سامي كا ل السساتو نان الله دعب السقا ص ١ه‏ 
قول جهمء ويقول شيخ الإسلام أيضا في شرح الأصفهانية عن هذا القول: 


(وقد علم بالاضطرار من دين الإسلام وبإجماع سلف الأمة قبل حدوث 
أقوال النفاة من الجهمية ونحوهم إن الله يحب الإيمان والعمل الصالح 
ولا يحب الكفر والفسوق والعصيان وإنه يرضى هذا ولا يرضى هذا 
والجميع بمشيئته وقدرته والذين لم يفرقوا لهم تاويلات تارة يقولون لا 
يرضاة لعبازة المفؤمتين قهم يقولون لا بجي الإيفان:والعفل. الضالح عفن 
لم يفعله كما لم يرده ممن لم يفعله ويقولون إنه يحب الكفر والفسوق 
والعضيان فمن: فعلة كما أراده مهفن فعله .وفساذ هذا القول مما يعلم 
بالاضطرار من دين الإسلام مع دلالة الكتاب والسنة وإجماع السلف على 
فساده), وعليه فقول جهم مخالف للمعلوم من الدين بالضرورة: وانت 
نقلت هذا النص في مقال: (قول الأشاعرة في القدر مخالف للمعلوم من 
الدين بالضرورة), فهذا رأيك في ذلك أنه مخالف للمعلوم من الدين 
بالضرورة, وأنت جار واي يواسي ريك ا وي 0 012 
أبي إسماغيل الأتضارئ): * (ثم عن الهروي ولو خالفناه في مسائل القدر 
هو صادق وهو حافظ معروف)*, فأنت تعلم ذلك وتعذره, ولا أظنك توافق 
على تكفيره إن كفره أحد, وكذلك فيمن نقل ابن تيمية أنهم قالوا لفظي 
بالغرآن غير محلوق فلا أخالك تقبل تبديعوع. لمن تيف عتده قولهم 
وبدعهم, وستعذرهم في حال ثبت عندك قولهم ذلك هذا ظني بك, 
والعذر هنا عذر عن التبديع وعذر أبي إسماعيل عذر عن التكفير, فإن كان 
يرى أن من لم يعذرهم قوله معتبر وليس عنده غلو فكلامنا معه يختلف, 
ونحن نظن أنه يرى أن هذا غلو وسنرد بناء على على ذلك, فلو كان ذلك غلو 
لعدم تبديع أحد لهم وهم بعد زمن تابعي التابعين حتى, بمعنى أنهم في 
زفق متاخر عن السلف فكذلك. لا يعترض .علي من يقول أن قندة علو قي 


تكفير من لم يكفرهم العلماء على مر قرون ولم يوجد إلا الثناء المنتشر 
عليهم مع انتشار كتبهم التي فيها الإشكالات. 


7- النقل السابع, قال: *(الباحث ذكر أيضا نقلا عن ابن تيمية في 
الخوارج والرافضة وقصهءذكر هكذا يقول وأما تكفيرهم وتخليدهم ففيه 
أيضا للعلماء قولان مشهوران -للعلماء ما في خارجي وما فيه غيره-وهما 
روايتان عن احمد روايتان والقولان في الخوارج والمارقين من الحرورية 
والرافضة وتسيهر والصعيع» الواحد :لما يقول الصحية هذا قواه توسهةا 
القول يناقش عاديه -أن هذه الأقوال التي يقولونها التي يعلم أنها مخالفة 
لما جاء بها الرسول كفر وكذلك افعالهم التي هي من جنس افعال الكفار 
والمسلمين هي كفر ايضا وقد ذكرت دلائل ذلك في غير هذا الموضع, لكن 
تكفين المعين متهم والحكم يعاوده في الدار عوقوت على نبوت بتتروط 
يخالفونها يقول فأنا نطلق القول بنصوص الوعد والوعيد والتكفير 
والتفسيق ولا نحكم على معين) ٠‏ وترد بالآتي: 
يا عبداللة الذي بيته. من زجاح لا يزمئ الناس 0 فقولك: *(ذكر 
أيضا نقلا عن ابن تيمية في الخوارج والرافضة وقصه)* تدليس على 
المستمع, فأنا ذكرت النقل في سياق إثبات كفر مقالتهم, وهذا نص 
كلامي: (كتين من طوائقف: أهل البةغ بدعتهم :في أضلها كفرية كالقذرية 
غير الغالية والخوارج والشيعة غير المفضلة ونحوهم, ومع ذلك فجمهور 
الصحابة أطلقوا عدم التكفير على الخوارج, فإن قال قائل بدعة الخوارج 
مفسقة, فنقول له أن استحلال دم المسلم المعصوم هو إنكار لمعلوم 
من الدين بالضرورة واستحلاله كاستحلال الزنا وشرب الخمرء والخوارج 
يستحلون دماء خيار المسلمين من صحابة رسول الله. لكن لما كان هذا 
الاستخلال نتاويل درأ الكفر عنهم)ثم قلت يعدها يقليل نض ابن تهمية 
في كفر مقالاتهم: (وقال ابن تيمية عن مقالات الخوارج والرافضة في 
مجموع الفتاوى: (وأما تكفيرهم وتخليدهم : ففيه أيضا للعلماء قولان 
مشهوران : وهما روايتان عن أحمد . والقولان في الخوارج والمارقين 
من الحرورية والرافضة ونحوهم . والصحيح أن هذه الأقوال التي يقولونها 
التي يعلم أنها مخالفة لما جاء به الرسول كفر وكذلك أفعالهم التي هي 
من جنس أفعال الكفار بالمسلمين هي كفر أيضا . وقد ذكرت دلائل ذلك 


سيريس السو لسن كير وى لسن ونيم الك ارده 
في الثار موقوق على قوت شروظ التكفير وانثقاء مواتفه), فالسياق 
كان عن كفر المقالات ولم يكن عن الوعيد العام. حتى تتهمني 
بالاقتصاض وقد ذكرت نهاية الفقال: (تنبيه:.سيعقب ذلك مقالاة مكتوبة 
ومنقولة عن هذه المواضيع وغيرها.). وذكرت نصوص كلام ابن تيمية في 
الوعيد المطلق في عدة مقالات بعدها ومن قرا مقالاتي يعر ف ذلك 
هما في الخال الساليتة من التعقييات. وأوضحه ما قلته في المقال الرايع 
والعشرين. من التعقيبات ونصة: (ومن:ذلك تستخاض كقر مفالات القدن: 
والخوارج. :ويقول ابن نميه فى :مجموع القتافق» زو " الاصل الثاني " أن 
التكقير العام > كالوعيد العام - بجية القول بإطلاقه وكمومة |, قبطلق. 
كم منالتهم .وتقول في المفين: اما الحكم على المكين يانه تافر أذ 
مشهؤة له بالثار ؟ فهذا يقف على الدليل المفين فان العكم قف على 


ولكن أنا أخبرك يا عبدالله من الذي يجتزئ ويدلس ويحرفء فأنت قلت 
في صونية. (هل قال ابن تيمية كل مجتهد مصيب) أثناء قراءتك لكلام ابن 
*(والقول المحكي عن عبيد الله بن الحسن العنبري هذا معناه أنه 
ا ا يؤثم المخطئ من المجتهدين من هذه الأمة لا في الأضول ولا في 
الفروع وانكر جمهيور الطاتقتين من اهل الكلام والراف على عبيد الله هذا 
القول وأما غير هؤلاء فيقول هذا قول السلف وأئمة الفتوى)*. ثم قلت: 
*(ليش يذكر الفتوى لأند في العمليات)*, ثم أكملت كلام ابن تيمية: 
*(كأبي حنيفة والشافعي والثوري وداود بن علي وغيرهم لا يؤثمون 
مجتهدا مخطنا لا في المسائل الأصولية ولا في الفروعية)*”, ثم قلت: 
*(الأصولية والفروعية هنا على اف مغتنى؟ غلن. الفعتى الف عندهن 
خاطبهم على اصطلاحهم, كما كان يخاطب الرافضي يقول اهل السنة 
ويقصد بهم المعتزلة والاشاهرة وكل من يثبت خلافة الشيخين والكرامية, 
وذ الأمر هو الذي أحدث خللا عند كثير من الناس في فهم كلام ابن 
تيمية تيمية, يظهر هذا من ايش؟ هذا جمع مع نصوصه الأخرى التي ذكرناها, أنه 
هو نفسه كان يعترف بوجود مسائل ظاهرة وخفية, مسائل اصول 
ومسائل فروع هاء ويدل عليها بقية كلامه. يقول: (وقالوا هذا هو القول 
المعروف عن الصحابة والتابعين لهم بإحسان وائمة الدين إنهم لا يكفرون 


ولا يفسقون ولا يؤثمون أحدا من المجتهدين المخطئين), المجتهدين 
ايش ؟ يعني الذين خاضوا في مسائل اجتهادية, ليست نصية , لآأثه بقسيم 
المسائل لعن نوعين: مسائل منصوصة ومسائل اجتهادية: ( (لا في عنالة 
ععلية ولا علمية): فهعتم؟ غاء لكن لآ شك أنه في مسائل ععلية قطعية 
عن ابن تيمية, كما سيأتي في كلامه, ليست محل اجتهاد يعني بالله واحد 
اجتهد وقال أن الصلاة ليست واجبة 5 اجتهد وانكو الرجم مثلا 5 اجتهد 
وأنكر الشفاعة م الشيخ 37 لهذ ع ا الغرق؟ لأنهم 
الستمي الم ع لوم الس ونام قوم تر نكن ال 
تيمية ينقض استدلاله, والنص الذي بتره هو: (كما ذكر ذلك عنهم ابن 
حزم وغيره ولهذا كان أبو حنيفة والشافعي وغيرهما يقبلون شهادة أهل 
الأهواء إلا الخطابية ويصححون الصلاة خلفهم والكافر لا تقبل شهادته 
على المسلمين ولا يصلى خلفه), فهو قال ما قبل ذلك قارئا كلام الشيخ: 
(كأبي حنيفة والشافعي والثوري وداود بن علي وغيرهم لا يؤثمون مجتهدا 
مخطنا لا في المسائل الأصولية ولا في الفروعية) . ثم قال الخليفي 
بعدها: *(الأصولية والفروعية هنا على أي معنى؟ على المعنى الذي 
عندسي الاأصولية عندهم العلمية, والفروعية عندهم العملية, هنا ابن تيمية 
خاطبهم على اصطلاحهم, كما كان يخاطب الرافضي يقول اهل السنة 
ويقصد بهم المعتزلة والاشاغرة وكل من يثبت خلافة الشيخين والكرامية, 
وهذا الأمر هو الذى أحدث خللا عند كثير من الناس في فهم كلام ابن 
تيمية,. يظهر هذا من ايش؟ هذا جمع مع نصوصه الأخرى التي ذكرناها, اثة 
دو فيد كان يعترف بوجود مسائل ظاهرة وخفية, مسائل أضول 
ومشائل 'فروغ ها)*. ثم قال الخليفي:*(ويدل عليها يقية كلاف يقول: 
(وقالوا هذا هو القول المعروف عن الصحابة والتابعين لهم بإحسان وائمة 
الدين إنهم لا يكفرون ولا يفسقون ولا يؤثمون احدا من المجتهدين 
المخطئين) ٠‏ المجتهدين ايش؟ يعني الذين خاضوا في مسائل اجتهادية, 
ليست نصية: انه يقسم المسائل إلى نوعين» 2 منصوصة ومسائل 
اجتهادية: (لآافي مسالة عملية ولا علمية)؛ فيفتم *, فهنا بتر كلام 
الشيخ وكلام الشيخ كاملا هو: (والقول موود 7 عبيد الله بن الحسن 
العنبري هذا معناه أنه كان لا يؤثم المخطئ من المجتهدين من هذه الأمة 
لا في الأصول ولا في الفروع وأنكر جمهور الطائفتين من أهل الكلام 
والرأي على عبيد الله هذا القول وأما غير هؤلاء فيقول هذا قول السلف 


وأئمة الفتوى كابي حنيفة والشافعي والثوري وداود بن علي وغيرهم لا 
يؤثمون مجتهدا مخطئا لا في المسائل الأصولية ولا في الفروعية كما ذكر 
ذلك عنهم ابن حزم وغيره ولهذا كان ابو حنيفة والشافعي وغيرهما 
يقبلون شهادة أهل الأهواء إلا الخطابية ويصححون الصلاة خلفهم والكافي 
لا تغبل. شهادتة. على المسلمين .ولا يضلى خلقه وقالوا.هذا هو القول 
المعروف عن الصحابة والتابعين لهم بإحسان وائمة الدين إنهم لا يكفرون 
ولا يفسقون ولا يؤثمون احدا من المجتهدين المخطئين لا في مسالة 
عملية ولا علمية). هذا كلام الشيخ, فلينظر القارئ لهذا البتر والتدليس 
والكذب :في الشرع: قابهم الذى بضة إظلاق قيض عليه فل هو آنا آه 
الخليفي؟. 


فأقول لعبدالله هذا بتر وتدليس على المستمعين في درسك فالشيخ 
يستدل بكلام بعض العلماء في شهادة أهل الأهواء والصلاة خلفهم على 
عذر هؤلاء العلماء للمجتهدين المخطئين في المسائل العلمية والعملية 
ويقصد الاعتقادية والفقهية لذا ذكر قبول شهادة أهل الأهواء والصلاة 
خلفهم وهذا ما بترته لأنه ينقض شرحك لكلام الشيخ الذي جعلته في 
ا 0 "اليش يدك النحوق لاه في العواه ت)* وتقصد 
وعبثك في شرح د كلام ابن تيمية ليس واحداء ولولا الإطالة لذكرت 
زيادة. ولكن ساضعها في مقال أو مقالات أخرى إن شاء الله. ولكنها من 
باب الأمانة ليست ببجاحة هذا البتر البجيح الذي لا يدع مجالاً لإحسان 
الظن. 


8- النقل الثامن, قال: *(وهو يقول ان الخوارج خالفوا المعلوم من 
الدين بالاسمظرا د والجهمية المحطة لفو الب فين الدين اليم 
ومكفرون جميعا 18 يرضى ' أن يكون الحوات ظليع الاين والسوعية 

من حل كلاه ابن ل 


وسبعين فرقة أنه في الجهمية المحضة هو ابن تيمية, وهو في النقل 
الذي نقلثه في الرد على النقل الأول ونصه: (ولهذا قال: عبد الله بن 


العبارك ويوشفوىبن اسباط وغيرهما؛ أصول البدع أريعة + الشيعة 
والخوارج والقدرية والمرجئة . قالوا : والجهمية ليسوا من الثنتين 
وسبعين قرفة . وكذلك.ذكر أبق عبد الله بن عامة عن اصحاب أحمدد فى 
ذلك قولين هذا أحدهما . وهذا أرادوا به التجهم المحض الذي كان عليه 
جوم نفسه وشبغوة غلية وهو ثفى: الأسماء مع نفي الصفات), فهذا كلام 
الرذ غلى التقل الأول كذلك::وتصه: (واماءمن يقول ببعض التجوم 
كالمعتزلة ونحوهم الذين يتدينون بدين الإسلام باطنا وظاهرا فهؤلاء من 

أمة محمد صلى الله عليه وسلم بلا ريب . وكذلك من هو خير منهم 
كالكلابية والكرامية), وأنا عندي أساسا الجهمية المحضة كفار بأعيانهم 
وهو قول ابن القيم فيما يظهر وأقول هنا أنا ولم أقل أنه قول شيخ 
الإسلام,. والخليفي نفسه قال في صوتية (هل تكفير السلف مختص 
بالجهمية المحضة) في كلامك عن طائفة التجهم المحض: *(لو الشيخ 
ا ورا مخ عد ليا ار با ع 5 
بطبيعة الحال ستكون نادرة جدا لأن مثل هذه زندقة لا يطيقها ( 

وهذه قرمطة واضحة)*, والشاهد قوله: *زلآن مثلٍ هذه زندقة ا 00 
لن) أحد وهذه قرمطة واصضعحة )*. فانت ضرحت بانها زتدقة لا:تطاق 
وقرفطة واضحة: يل قلت لو أن ابن ثبمية يتكلم عتهم لما إحتاع إلى 
الإطلاق والتعيين حيث قلت في نفس هذه الصوتية: *(زيادة على ذلك 
من ينفي كل هذاء هذا أصلا ما فيه حاجة للتفريق بين الإطلاق والتعيين 
فى شنانده عتلا ابن تبهية له كلام كثير وسنياتن أن الحيمي إذا قاف غلية 
الحجة يكفر :واإذا لم تقم علية الححة لا كفن وليذا قال الحيهية الذين 
في زمانه لو قلت بقولكم لكفرت؛ ولكنكم لا تكفرون عندي لأنكم عندي 
جهال, طيب الذي هذا حاله, لا يحتاج إلى إقامة حجة, هذا نفى كل شيء 
ها اليك تنى 8 انين اصرف ها الحجة القن ووتقوم علي إتنسان لآ تيت 
شيئا بهذه الصورة)*؛ ونحن هنا نبين التفريق بين الجهمية المحضة 
وغيرهم الذي انت تقره هناء أما كون ابن تيمية لا يشترط قيام الحجة في 
هذه الفئة. فهذا ليس محل نقاشه هناء والمقصود أنك تقول أن هذا لا 
حاجة لإقامة حجة عليه وتقول ما الحجة التي تقوم عليه وهو لا يثبت 
شيتاء وآنا أقول لك لذا هؤلاء خارحون من ملة محمد لأتهم لا يثبتون شنينا. 


9- النقل التاسع, قال: (هذي فائدة على الهامش-القدرية المعتزلة 
هؤلاء نعم قال جماعة من أهل العلم بتكفيرهم بالقول بالقدر وهؤلاء ما 
وصفيم بالقلة هؤلاء أطلقوا التكقير اضلا ولكن هناك معترلة هناك قدرية 
أهل البصرة الذين خالفوا المعتزلة الذين كانوا يقولون أن الله يخلق 
الخير ولا يخلق الشر وهؤلاء قد حكم الامام أحمد رحمه الله أن مقالتهم 
أهون .ولا أعلم كلاما لمتقدم بتكفيرهم وهذا الباحث ذكر قال :أن 
المسألة فيها أنه ذكر الخارجون عن التوحيد معناه أنهم كذبوا بالقدر ففيه 
نزاع في مذهب مالك والشافعي وأحمد ففيه نزاع.وابن تيمية نص أن 
الأشاعرة الجبرية شر من القدرية وأض كل 00 00 
كل ما قيل في ذم القدرية يقع على الجبرية من باب اولى وهذا ما لم 
يفهمه الباحث فإننا مثلا إذا جئنا بكلام السلف القائلين بكفر القائلين 
بخلق القرآن ثم قلنا الأشاعرة قالوا قولا أعظم لا يصح أن تأتي وتقول 
لي ولكن الأشاعرة أنيقوا ما لم يثبته أولقك): ونرد بالآأتي: 


قدرية أهل البصرة الذين ينكرون خلق المعاصي ولا تعلم أحد كفر 
مقالتهم من المتقدمين , فأقول لك أنه حربا في السنة قال: (ومن زعم 
أن السرقة, وشرب الخمرء وأكل المال الحرام ليس بقضاء وقدر من الله 
فقد زعم أن هذا الإنسان قادر على أن يأكل وهذا القول يضارع قول 
المجوسية والنصرانية, بل أَكَلَ رِرْقَةٌ؛ وقَصَى الله له أن يَأْكُلَهُ من الوجه 
الذي أَكَلَهة. 


ومن زعم أن قتل النفس ليس بقدر من الله عَرَّ وَجَلّ فقد زعم أن 
المقتول مات بغير أجله, فأي كفر بالله أوضح من هذا؟), وهذا في عدد 
فق المعاضئ فكيف يكل القعاضصي: : وانت تعلم ان خريا تقل الاجماغ.قئ 


بداية عفقيده. 


وأما قوله: *(وأن كل ما قيل في ذم القدرية يقع على الجبرية من باب 
أول)*: ليطبقه على أبي إسماعيل الأنصاري الذي نراه نحن من علماء 
المسلمين ونعذره: ولا تقل الأشاعرة نفوا العلو وهو أشد: فكلامنا عن 
الجبر هنا فقط,. وأنت ترى أن قوله في القدر كفري وتقر بوقوعه فيه. 


0- النقل العاشرء قال: *(بعدها بارك الله فيكم هو يقول أن كلام 
ابن السبارك رحفه الله حرضي الله عنه يصملة على العهفية المحعطة خية 


الع ا لا ل ب ل 
تاريخي ,حماد بن ازيد لير ات“ هو و مالك و في ا اعد ثبت عنه ف سا 
صحعديمة آنه ” ن يعولل ور جهمية إنما ع على أن يقولوا يد ر ها هنا 
! إله, - ذلك الذهبي في كاب العلى. ب يعنم 0 00 ابن 
الجهمية ة الأولى لا يجرؤون ا اعم به 0 ال فية الي اذلك اسان 
إذا اطلقوا يطلقور جهمية وعلى كل من قال بخلق القرآن 
وهذا ما فهمه 7 تيمية الذى في العادة يتترسون به.فابن تيمية يقول في 
مجل السايع صفحة ١١١‏ يقول"والجهمية-بعد قول ابن المبارك- 
فاة الصفات الذين يقولون عن الله ليس فوق العررخن 
ولابْرى ولا ولا تقوم به سد ويا ملب أيضًا الشيخ" وأما تعيين الفرق 
0 وهم ا جليلان "ثم فيه 0 وق "وهذا الذي 0 
عليه طائفة من بالعلماء من أصحات أحمد قالوا أن الجهمية كف 
0 ن في || 0 ن 9 لسبعين فرقة كما لا 0 فيهم المنافنتون ه وقال 


- 0 اق ش | در ؛ أنا ارم الآن .. 

وكلام أ أحمد ‏ في خصومه من ”7 2 في 000 ا الى ف في 
ة ليس الذين في زمن 37 دم يقول ولهذا 

ما ا 1 ون | استس يعر الحهم ة بده لشرويم أ 

من سائر الطوائف. وقال عبد الله ابن المبارك ج ويوسف بن الس 

تيمية نزل كلام ابن الببارة فلى الجيسية اللي كانوا في رمد 

ذلك زا ولهذا 2 أبو . عبد د الله ب بح دا ميد عن 

5 مية هل هم من | لثنتير: ن سبعيزن 

وجهين ٠‏ ! بلدرو و منهم 8 وهم 75 الاسلام 0 مما ذك ر©2 


له كنا كن القتايى ” 
0 لاا [ 41 تاتب 5 ال 0 5 الله ع المبارك ويوسف بن ن أسباط 
ثنتين وسبعين فرقة هي أريع الخوارج والروافض 


بالكاريية والمرجئة .قيل بامرر الدارت للحي ؟قال ؛ ليست الجومية 
القرآن مكلوق و أن الله لايرى في الآخرة أن محهدا لم يعر إلية وأثة 
لا علم له ولا قدرة ولا حياة ونحو ذلك كما يقول المعتزلة 

والمتفلسقة" بوبالثالي فهذي أيضا تبظل الدعوىق)* وترد يالاتي: 


ابن تيمية هو من قال أن كلام ابن المبارك أراد به التجهم المحض كما 
نقلنا أكثر من مرة ونعيده, قال في مجموع الفتاوى: (ولهذا قال: عبد الله 
ين الفبارك ويوسقف ين اسباط وفيزهها: اضول: البدع اريعة: + الشيعة 
والخوارج والقدرية والمرجئة . قالوا : والجهمية ليسوا من الثنتين 
وسبعين فرقة . وكذلك ذكر ابو عبد اللهمبن حامد عن أصحاب: احمة:فى 
ذلك قولين هذا احدهما . وهذا ارادوا به اي المحض الذي كان عليه 
جهم نفسه ومتبعوه عليه وهو نفي الأسماء مع نفي الصفات), وقول 
الخليفي: *(يقول لك لأن الجهمي الذي في زمن ابن المبارك هم 

في عام واخد تبت عنه باشئاد ضحية أنه كان يقول في العهمية إنما 
يدورون على أن يقولوا ليس هاهنا إله. ذكر ذلك الذهبي. في كتاب 
العلوم.يدورون يعني لم يصرحوا)*, فابن المبارك ورد عنه ما يدل على 
انهم لا يثبتون العلو. قال حرب في مسائله: (حدثنا ابو بكر محمد بن 
يزيد. قال: أخبرنا علي بن الحسنء قال: قلت لابن المبارك: يا أبا عبد 
الرحمن كيف نعرف ربنا؟ قال: هو على العرش فوق سبع سموات 
وعلمه وامره في كل موضع. قال: قلت: بحد؟ قال: بحد, ولا نقول كما 
تقول الجهمية إنه هاهناء وهاهنا في الأرض). وقوله: (ولا نقول كما تقول 
الجهمية إنه هاهناء وهاهنا في الأرض)ء يعني كما تقول الجهمية الأولى, 
وقولها بأن الله في كل مكان فيه نفي للعلو, وهذا يدل على تصريحهم 
خلافا لما قاله شيخ الإسلام بأنهم لم يصرحوا بذلكء, وقلته أنت. 


أما قوله: *(4ة) الحيمية في :ذلك الزمان ذا أطلهوا يطلفون يكن ل 
الجهمية وعلى كل من قال بخلق القران وهذا ما فهمه ابن تيمية الذي 
في العادة يتترسون به. فابن تيمية يقول في الدرء المجلد السابع صفحة 
٠‏ يقول"والجهمية-بعد قول ابن المبارك- باتفاقهم هم نفاة الصفات 
الذين يقولون عن الله ليس فوق العرش ولايرى ولا تقوم به 

صفة ولافعل"ويقول ايضًا الشيخ" واما تعيين الفرق الهالكة فقد بلغنا من 


كلو فى تسدابام مس من اسيافا كر هود الله العباركوكها امافات 
جليلان "ثم بعدها ذكر وقال "وهذا الذي قاله اتبعوا عليه طائفة من 
العلماء من أصحاب أحمد قالوا أن الجهمية كفار فلا يدخلون في الثنتين 
والسبعين فرقة كما لا يدخل فيهم المنافقون وقال آخرون من أصحاب 
احمد وغيرهم بل الجهمية داخله في الثنتين وسبعين فرقة,.طيب إذا كان 
العلماء فيمها أن كلام ابن المبارك: خاص بالجهمية المحضة أكانوا 
سيختلفون في هؤلاء الجهمية ؟والقول الآخر قول باطل عندي قطعا لكني 
أنا ألزم الآن.... والله المستعان ايوه وأنا لي مقال هذا النقل اللي هو في 
اللبوانه بعد ها ذكر كلام الشافعي في حفص الفرد وكلام أحمد في 
خصومه من أهل الكلام في الجهمية وهؤلاء اللي في زمن أحمد يعني 
معتزلة ليس الذين في زمن ابن المبارك يقول, ولهذا صار يصرح أحمد 
كلام ابن المبارك قاد الحيسية اللي 0 لي ده ا بخلاف الكاتب 
الذي 9 ذلك بيقول ولهذا كر أبو عبد الله ؛ بن حاهد عن أصحاب أحمد 
نيم الخروعهم عن الأناض . وابها مما ذكرة أن يه أصلا نزل أثر 
ابن المبارك على المعتزلة كما في الفتاوى الكبرى خلافا للكاتب 
فقال:"فإن عبد الله ابن المبارك ويوسف بن أسباط وغيرهما قالوا أصول 
الثنتين وسبعين فرقة هي اربع الخوارج والروافض. والقدرية ١‏ . 
والمرجئة «قيل يابن المبارك فالجهمية ؟قال ؛ليست الجهمية من أمة 
محمد يقول ابن تيمية والجهمية نفاة الصفات الذين يقولون القرآن 
فخلوق و أن الله لا يرى في الآخرة وآن معهدا لم يعرج إلية واتة لا غلم 
له ولا قدرة ولا حياة وتحو ذلك كما يقول المعتزلة والمتفليتفة" :وبالتالي 
فهذي أيضا تبطل الدعوى)*, فكله يرد عليه ابن تيمية الذي تترس به على 
أنه على قولك هنا في قوله الذي نقلته مرارا في مجموع الفتاوى: (ولهذا 
قال: عبد الله بن المبارك ويوسف من أسباط وغيرهما: أصول البدع أربعة 
: الشيعة والخوارج والقدرية والمرجئة . قالوا : والجهمية ليسوا من 
الثنتين وسبعين فرقة . وكذلك ذكر أبو عبد الله بن حامد عن 9 
أحمد في ذلك قولين هذا أحدهما . وهذا أرادوا به التجهم المحض الذي 
كان عليه جهم نفسه ومتبعوه عليه وهو نفي الأسماء مع نفي الصفات), 
وفي زمن احمد كان هناك اقسام من الجهمية منهم معتزلة وجهمية 


محضة وغيرهم, يقول ابن تيمية في مجموع الفتاوى: (فإن ابن أبي دؤاد 
كان قد جمع للإمام أحمد من أمكنة من متكلمي البصرة, وبغداد, 7 
وغيرهم؛ ممن يقول: إن القرآن مخلوق. وهذا القول لم يكن مختصاً 
بالمعتزلة كما يظثه بعض الناس؛ فَإنٌ كثيرا من اؤولئك. المتكلمين: أو 
أكثرهم لم يكونوا معتزلة. وبشر المريسي لم يكن من المعتزلة, بل فيهم 
نجارية. ومنهم برغوث؛ وفيهم ضرارية. وحفص الفرد الذي ناظر 
الشافعي كان من الضرارية؛ اتباع ضرار بن عمروء وفيهم مرجئة. ومنهم 
بشر المريسيٌ؛ ومنهم جهمية محضة, ومنهم معتزلة. وابن أبي دؤاد لم 
يكن معتزلياً. بل كان جهمياً ينفي الصفات. 


والمعتزلة تنفي الصفات؛ فنفاة الصفات الجهميّة أعمٌّ من المعتزلة), 
ولابن نيضية كلام أن ادن الصارك: والبغارف واحهذ يطلفون: الحهمية عل 
جنس الجهمية عموما وليس المحضة, ولكن ابن تيمية ذكر في الموضع 
الذف نقلتناه أن إخراج ابن المبارك للجهمية من ملة محمد قصد به 
المحضة, وجزم ابن تيمية بعده بقليل بأن المعتزلة من أمة محمد, كما 
نقلناة في الرد على التقل الأول ونضة؟ (واما :من يقول سعض النحهم 
كالمعتزلة ونحوهم الذين يتدينون بدين الإسلام باطنا وظاهرا! كه من 
آمة محمة صلى: الله علية وسلم بلا ريية , .وك لك. من هو خير متهم 
كالكلابية والكرامية)؛ وقوله: (بلا ريب). يدل على الجزم, وابن المبارك 
عندما قال أن الجهمية تقول أن ها هنا يعني في الأرض. يقصد من يقولون 
بانة في كل:مكان وهن قول. الحيمية الأولى: لذا قلع هي فى زمنة: 


1- النقل الحادي عشرء قال: *(وأيضا لو رجعت إلى كتب العقيدة 


مثلا قول سفيان الثوري ويرويه عنهم ابن المبارك يقول من زعم ان 
قول الله عز وجل( يا موسى أنه أنا الله العزيزالحكيم )مخلوق فهو كافر 
رتديق خلال الدفيوهذا قول الأشاعرة يرعمون هذا مخلوق بالضبط قاين 
النحدة؟ أبضا ورة عن فيان قال من فال أن "اقل .هو اللت جره لله 
اليد "مخلوق فهو كافرء وأيضا ها قالد في أبن حنينة فعامة اثارهم 
وابن المبارك عنه اثر قال :من قال القران مخلوق فهو زنديق» طيب لو 
نان ليم جقالات أخري هي أخلير كقر| هن القول يذل القران لمانا اين 


المبارك يخص القول بخلق القرآن بالذكر؟لماذا؟ ولا حول ولا قوة إلا 
بالله)*, ونرد 

بالآأتي: 

هل قلت في المقال أن ابن المبارك لا يقول بتكفير القائل بخلق القرآن 
حتى تقول ذلك؟ الجواب: لاء وأزيد أيضا أن أراا اقيم قال في الحلية: 
ا ا 0 قال : سمعت 
عبد الله بن المبارك , يقول : سمعت سفيان الثوري , يقول : " الجهمية 
كفار , والقدرية 0 فقلت لعبد الله بن المبارك : فما رأيك ؟ قال : 
رأيي رأي سفيان "), فهنا ابن المبارك كفر القدرية وهو نفسه قال كما 
ذكر ابن تيمية في مجموع الفتاوق: (أاضول البوع إربعة : الشيعة 
والخوارج 0 والمرجئة . قالوا : والجهمية ليسوا من الثنتين 
وسبعين فرقة)ء والجمع بينهما أن القدرية يأتي فيهم العذر فهم من أمة 
محمد رغم كفر مقالاتهم خلافا للجهمية, 0 
شخقتص بالحهمية. المحضة) ا عو هر م 
(طيب الذي هذا حاله, لا يحتاج إلى إقامة حجة, هذا نفى كل شيء ما 
أثبت شيء, انتهى أمره, ما الحجة التي ستقوم على إنسان لا يثبت شيئا 
بهذة الصورة): فهؤلاء أمرهم شديد ولا يجري فيهم العذر لذااضاروا خارج 
أمة محمد ولا يصح إطلاق إسلامهم. 


2- النقل الثاني عشر. قال: *(أصلا هذه الآثار إنما كانت تروى بعد 
الفحدة وكات إتها سرل على الصسيمية., وابن فيهية كان رأفي نيذه الأثاز 
ويتزلها على الأشاغرة ومن تبعه. زيادة على ذلك بارك الله فيكم وهذه 
عسالة ركر شيها اين تبعية لما قال السلف يظلقون التكهير ولا يكقرون 
كل معينءإذا هو نزل هذه الآثار على الجهمية الذين قد يوجد لبعض 
أفرادهم في قول ابن قيصية تاويلا وكؤلا المذافعون يذافعون على غير 
كود ود ا يهاه ويا حو و ل ب 


سد طني عن ١!‏ برف اه 


الأشاعرة مكفرة 4 له هو ماذا .يقول اضنا قور أت المعتزلة دون 
الجهمية ولهذا اختلف فيهم مع أن عامة آثار السلف في التكفير تشمل 
المعتزلة المتأخرين لماذا ؟لأنهم قالوا من قال القرآن مخلوق ولم يقولوا 
الجهمي المحض لا توجد أي آثار في الجهم المحض لهذا ابن تيمية يقول 
في التسعينية فإنه لما اشتهر عند الخاص والعام أن مذهب السلف 
والأئمة أن القرآن كلام الله غير مخلوق وأنهم أنكروا على الجهفية 
والمعتزلة وغيرهم الذين قالوا أنه مخلوق حتى كفروهم)”, ونرد بالآتي: 
ابن تيمية الذي ذكر الآثار لهم في التكفير هو نفسه من جعل المعتزلة 
من أمة محمد في مجموع الفتاوى كما نقلناه أكثر من مرة في المقال, 
ونصه: (واما من يقول ببعض التجهم كالمعتزلة ونحوهم الذين يتدينون 
نذين. الاسلاغ ياطنا وظاهرا فهؤلاء من آمة محقد ضلى الله عليه وسلم 
بلا ريب .وكذلك من هو خير منهم كالكلابية والكرامية). ففرق بين إطلاق 
كفر المقالة وبين إطلاق التكفير على الطائفة, وكما نقلنا قبلهاء في الرد 
على النقل الحادي عشرء كفر القدرية في رواية لابن المبارك وجعلهم 
والسبب 2 بير لاتهم يعذرون ا . وهذا معنا أن 5 رج 
وإطلاق التكفير على الطائفة باعتبار قولها لا نمنعه. والخلاف لفظي معه 
من يطلق إن كان يشترط في تكفير الأعيان البيان وإزالة الشبهة, لذا إذا 
أطلق اسلا فهم أو انهم من أمة ‏ محمد قلا نهم معذورون بالتأول 

النقل الأول؛ وأنت يا إطلاق التكفير ولا تريد أن نطلق إسلامهم 5 
مخالف لطريقة ابن تيمية التي تجعلنا نتترس بها فهو عنده إطلاق. تكفير 
الطائفة يكون بقصد كفر أقوالها وإطلاق الإسلام عليهم كطائفة باعتبار 
عذرهم بالتاول فهو المستصحب, لذا نجحده يطلق في مواضع الهم من 
العسلمين :وني المعتز له أنهم من أجة محمد كنا بن ذلك بوصوح في 
الرد على النقل الأول. 


قوله: *(وهؤلاء المدافعون يدافعون على غير طريقة الشيخ لأن تقريبا هم 
ليسوا مقتنعين بمذهب الشيخ هم يزعمون أنهم على مذهب الشيخ 
ويستدلون بكلامه ولكنهم على التحقيق هم ياتون بمذهب من لا يرى 
بدعة الأشاعرة مكفرة ألبته: هو هاذا يقول أيضا؟)* أما هذا فكذب:» وانت 


لا تتورع في هذا الإطلاق. وأنت تحرف كلام الشيخ ببتر كلامه كما ذكرناه 
في الرد- على التقل السابع: والقارئ سيتيين :له من. المخرف» المليس. 


قوله: #(يقور أ المعتزلة دون الجهمية ولهذا اختلف فيهم 2 ا عامة 
آثار السلف في التكفير تشمل المعتزلة المتأخرين لماذا ؟لأنهم قالوا من 

قال القرآن مخلوق ولم يقولوا الجهمي المحض لا توجد أي آثار في 
الجهم المحض)*, أما الاختلاف في كفر المعتزلة فهو بحسب ما ظهر لي, 
وأما كون المعتزلة :دون الحهمية وأقصد الفخضة قهذا قررة اين ثيمية كما 
قلت سابقاء وقد نقلت كلام ابن تيمية في النبوات في المقال الذي رديت 
عليه وهذا نص كلامي فيه: (وقال ابن تيمية في النبوات: (والتحقيق أن 
التعهم الفخصض: وشو نقىن. الاسفاء والضفات كما يعكن عن جهم والفالية 
فخ الملاخدة وتعوهم من .تفن أسماء الله الكستي كفر بين هشالف لما 
علم بالاضطرار من دين الرسول). فهذا هو التجهم الغالي وهو نفي جنس 
الاأاسماء والصفات وهذا نفي لكل الصفات من علو وكلام وقدرة وجميع 
الصفات. 

أما المعتزلة فهم دون ذلك قال ابن تيمية في النبوات بعد ما سبق: (وأما 
نفي الصفات امع إثبات الأسماء كقول المعتزلة فهو دون هذا لكنه عظيم 
الجهمية المحضة. 

أما قوله: *(مع أن عامة آثار السلف في التكفير تشمل المعتزلة 
المتأخرين لماذا ؟لأنهم قالوا من قال القرات 5-6 ولم يقولوا الجهمي 
المحض لا توجد أي آثار في الجهم المحض)* 

الإخراج من الاثنتين وسبعين حمله شيخ اسه كما قلنا مرارا على 
الجهمية المحضة أما القول بكفر مقالات الجهمية عموما فهذا لم نخالف 
فيه حتى تقول ذلك, أما الآثار في الجهمية المحضة من كلام الأئمة 
المتقدمين,. فقد قال أحمد في الرد على الزنادقة والجهمية في سياق 
ذكر سؤال للجهمية: (فإذا قيل لهم: فمن تعبدون؟ 

قالوا: نعبد من يدبر أمر هذا الخلق. 

فقلنا: هذا الذي يدبر أمر هذا الخلق هو مجهول لا يعرف بصفة؟ 


قالوا: نعم 

فقلنا: قد عرف المسلمون أنكم لا تؤمنون بشيء, إنما تدفعون عن , 
أنفسكم الشنعة يما تظهروته): :ولتلاحظ قولةة (فقلنا: .هذا الذي تدين من 
هذا الخلق هو مجهول لا يعرف بصفة؟ 

قالوا: نعم), فهذا نفي لجميع الصفات, وقال أحمد أحمد أيضا في نفس 
الكتاب عن جهم: (وزعم أن من وصف الله بشيء مما وصف به نفسه 
في كتابة أو حدث عنه رزستوله كان كافراء. وكان. من المشبهة): 

وقال أيضاً نفي الأسماء: (الكلام على اسم الله في القرآن هل هو 
مخلوق؟ 

وزعمت الجهمية أن الله -جل ثناؤه- في القرآن إنما هو اسم مخلوق, 
فقلنا: قبل أن يخلق هذا الاسم, ما كان اسمه؟ 

قالوا: لمبيكن لذ ايض 

فقلنا: وكذلك قبل أن يخلق العلم أكان جاهلا لا يعلم حتى يخلق لنفسه 
علمًا. وكان لا نور له حتى يخلق لنفسه نورًا. وكان ولا قدرة له حتى 
يخلق لنفسه قدرة؟ فعلم الخبيث أن الله قد فضحه. وأبدى عورته حين 
وعم أن الله حجل تناقة-:فقن: الفران إنما'هق اسم -مخلوق). 

ولنلاحظ قوله: ( قالوا: لم يكن له اسم), بل حتى القدرة مخلوقة, يقول 
أحمد في نفس الكتاب أيضاً: (قالوا: أموجود عن الله أنه خلق الخلق, 
بقوله وبكلامه؟ وحين قال: [إِنَمَا قَوْلْنَا لِشَيْءٍ إذَا أَرَدْتَاهُ أن تَقُولَ لَهُ كن 
قِيَكونُ1 [النحل: ]6٠‏ . 

فقالوا: إنما معنى: (قَوْلْنَا لِشَيْءٍ إِذَا أَرَدْنَاهُ1 يكون. قلنا: فَلِمَ أخفيتم أن 
يقول له, فقالوا: إنما معنى كل شيء في القران معانيه,. وقال الله مثل 
قول العرب: قال الحائط, وقالت النخلة فسقطت, فالجهمية لا يقولون 
بشيء, فقلنا: على هذا أفتيتم؟ قالوا: نعم 

فقلنا: فبأي شيء خلق الخلق إن كان الله في مذهبكم لا يتكلم؟ 
فقالوا: بقدرته, فقلنا: هي شيء؟ قالوا: نعم, فقلنا: قدرته مع الأشياء 
المخلوقة؟ قالوا: نعم), وقد ذكر ابن تيمية أن رد الإمام أحمد في هذا 
الكتاب كان على غالية الجهمية, 


قال في التسعينية: (الجهمية على ثلاث درجات: فشرها الغالية: الذين 
ينفون أسماء الله وصفاته, وإن سموه بشيء من اتفانة الحسنى, قالوا: 
هو مجاز فهو في الحقيقة عندهم. ليس بحي ولا عالم ولا قادر ولا سميع 
ولا بصير ولا تكلم ولا يتكلم,. وكذلك وصف العلماء حقيقة قولهم كما ذكره 
الإمام أحمد فيما أخرجه في الرد على الزنادقة والجهمية) 

والشاهد لما قاله ابن تيمية هو قول الإمام أحمد: 0 هذا الذي يدبر 
أمر هذا الخلق هو مجهول لا يعرف بصفة؟ قالوا: نعم). وقوله: (وزعمت 
الجهمية أن الله -جل ثناؤه- في القرآن ا ام ا قبل 
أن يخلق هذا الاسم: ما كان. اسمه؟قالوا: لم يكن له اشنم). 

وما ورد عن العلماء أن الجهمية لا تثبت شيئا أو لا تعبد شيئا هو محمول 
غاليا على الجهمية المخطة: وفنها: 


قال عبدالله في السنة: (ح دي احقة ثن إنراهية ال قرفن عدبي فخرد 
بْنُ عَوْنِء حَدَتْنِي أو سَهل تت بن إتراهية وَكَانَ بُلَقَّتُ رَاهَوَبْهِ قَالَ: قَالَ 
بن الْمبَارَك: ليس تقد الْجَهْمِنَةٌ سَكنًا). 


قال أيضاً: (حَدَّتنِي أَحْمَدُ بن إبراهية الدَّوْرَقِيٌ, حَدَّتَنِي سَالِمٌ بن رسْثم أَبُو 
صَالح» قَالَ: حَكََنِي يَكْيَى بْنُ إبرَاهية أ بو سَهلٍ رَاهَوَيهِء قال: كُنْتُ أَزعّو 
على الْحَهْمِية فاكيْر فدكرث ذَلِكَ لبد الله بن الغتَاد رك وذخل فلي هر 


عه 


دَلِكَ سَيْءٌ فَقَالَ: لا يَدْخُلُ فَلَبَكَ فإ هم يجَعلُونَ رَبَكَ الذه ي تَقَبَدٌ لا شَئة). 


كال البخارن وى فلي افعال العباد: 00 تبي أَبُو جَقْقَرٍِ حَدَّتَنِي هَارُونُ 
بن مغزوف, وِيَكتّى بن أبوت. قالا قال ابن لمُبَارَكِ: كل قَوْم يَعْرِفُونَ مَا 
يَعبدو - ن إلا الجَهِم 6 


فهذه الروايات لابن المبارك يظهر منها أنها في الجهمية المحضة, وهذا لا 
يعارض الروايات بتكفير القائل بخلق القران, فنحن لا نعارض كفر 
المفالة: ولكن ثيين الروايات: التي في الحهمية المحقة والعيرة فى 
المعاني لا الألفاظ. 


أما قوله: *(لهذا ابن تيمية يقول في التسعينية فإنه لما اشتهر عند 
الخاص والعام أن مذهب السلف والأئمة أن القرآن كلام الله غير مخلوق 
فاتهم اتكروا على العيفية والمعترلة وغيرهم الذيرج قالوا أنه معلوق حت 


كفروهم)*'قما تقلناه من تفضيل غند الحكم على الطواتف وكذلك كلام 


كتبه: طالب علم (ردود منهجية). 


